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1. Einleitung

Die Entscheidung im Rat der Stadt Miinster, im Zuge des Umbaus der Ostseite des Mlnsteraner Hauptbahnhofs
auch eine Neugestaltung der Griinfliche am Bremer Platz zu vollziehen, geht bereits auf September 2013 zu-
riick. Die auf der Griinanlage ansdssige Drogenszene soll laut Ratsbeschluss vom Dezember 2018 nicht von dort
verdrdangt werden. In 2018 wurde mit ersten Abriss- und BaumaRBnahmen begonnen. Die konkrete Planung fir
die Umgestaltung ist jedoch noch nicht endgiiltig abgeschlossen (Stand: 28.08.2019).

Die mit der Drogenszene am Bremer Platz verbundene Problematik ist kein spezifisches Minsteraner Phano-
men. Bundesweit wird in Stadten mit offenen Drogenszenen kontrovers darliber diskutiert, wie damit verfah-
ren werden soll (ausfihrlich: Klaus, Jamin & Dichtl 2019 und Wiese 2019). In Miinster werden vielfiltige Hand-
lungsoptionen durch die Stadt im Dialog mit allen betroffenen Interessengruppen gepriift (Rathmer 2019), von
denen einige auch bereits umgesetzt wurden. So hat etwa das Quartiersmanagement ,Stadtraum Hauptbahn-
hof / Bremer Platz” nach Abstimmung mit den Ordnungspartnerschaften ,Hauptbahnhof und ,lllegale Dro-
gen/Rauschgift” einen ,,Runden Tisch” konstituiert, dem verschiedene, mit unterschiedlichen Interessengrup-
pen besetzte Gremien zuarbeiten. Die Ergebnisse des ,Runden Tisches” werden auch in das laufende Werk-
stattverfahren fiir die Neugestaltung des Bremer Platzes einflieBen. Die Stadt Miinster hat hierzu eine spezielle
Informationsseite im Web eingerichtet, die regelmaRig aktualisiert wird: https://www.stadt-
muenster.de/bremerplatz/werkstattverfahren.html.

INDRO halt es fur unerlasslich, dass auch das Meinungsbild der Drogenszene-Zugehdrigen erfasst und in die
Planungsgremien eingebracht werden kann — auch sie ,,sind Minster”. Deshalb fihrten wir eine lokale Erhe-
bung innerhalb der Drogenszene in Minster durch. Die Ergebnisse werden nachfolgend von uns vorgestellt,
damit auch die konkret geduRRerten Szeneinteressen bei allen mit der Umgestaltung des Bremer Platzes ver-
bundenen Planungen und MaRnahmen méglichst Beriicksichtigung finden kénnen.'

2. Erhebungsverfahren

Bei der vorliegenden Erhebung handelt es sich um eine eigeninitiierte, quantitativ ausgerichtete Studie, die
ohne jegliche finanzielle Fordermittel mit dem Ziel durchgefiihrt wurde, das Meinungsbild der Drogenszene-
Zugehdrigen hinsichtlich der mit dem begonnenen Umbau der Bahnhofs-Ostseite und der anvisierten Neuge-
staltung der Griinflaiche am Bremer Platz verbundenen aktuellen Entwicklungen und konkreten Auswirkungen
aus deren subjektiver Sicht (Subjektperspektive) zu erfassen.

Zu diesem Zweck wurde ein anonymer Fragebogen entwickelt - auf die Durchfiihrung von erkenntnisergiebige-
ren narrativen und fokussierten Interviews (qualitativer Forschungsansatz) musste aus Kosten-, Personal- und
Zeitgriinden verzichtet werden. Dieser enthielt sowohl offene als auch geschlossene Fragestellungen (halb-
standardisierter Fragebogen), zum Teil mit der Méglichkeit der Mehrfachnennung. In einem Zeitraum von vier
Wochen (Mai/Juni 2019) gelangten die Fragebdgen auf der 6rtlichen Drogenszene am Bremer Platz, der Dro-
gentherapeutischen Ambulanz des INDRO e.V. und beim Mittwochs-Frihstiick in der Stadtischen Drogenbhilfe
zum Einsatz. Die Befragungszeitpunkte wurden lber alle Wochentage und zu unterschiedlichen Tageszeiten
gesetzt, um ein moglichst breites Konsumentenspektrum abbilden zu kdnnen. Auller dem Kriterium Drogen-
szenezugehorigkeit wurden keine Einschrankungen hinsichtlich der Voraussetzungen der Befragten zur Teil-
nahme vorgenommen, d.h. auch eine schlechte physische und/oder psychische Verfassung markierte kein
Ausschlusskriterium. Auf Schaffung von Anreizbedingungen (, Teilnahmepramien” in Form von Geld, Getran-
ken, Essen, Tabak, etc.) wurde bewusst verzichtet, um Antworten im Sinne vermeintlich sozialer oder instituti-
oneller Erwiinschtheit zu vermeiden.

Die Personen der anvisierten Zielgruppe wurden von drei geschulten Praktikanten des INDRO e.V. angespro-
chen, lber die Zielsetzung der Befragung informiert und um direktes Ausfiillen der Fragebdgen gebeten, um im
Bedarfsfall Verstandnisfragen zum Inhalt erldutern und um eine verwertbar hohe Riicklaufquote ermdoglichen
zu kénnen, denn die Konzentration und das Interesse an einer solchen Aufgabe kénnen bei unserer Zielgruppe

![Inklusionsverweis: Aus Griinden der besseren Lesbarkeit und Zeitersparnis wahrend des Schreib- und Korrek-
turprozesses wurde im gesamten Text ausschlieBlich die mannliche Form verwendet. Sie bezieht sich auf Per-
sonen beiderlei Geschlechts.]
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erfahrungsgemaR rasch schwinden, sodass so eine vollstindige Beantwortung aller Fragen eher erreicht wer-
den kann. Aufgrund des sehr umfangreichen Fragebogens mit 25 Kernitems war es allerdings eine nicht geringe
Herausforderung, zur Teilnahme- und Durchhaltebereitschaft zu motivieren. Etliche angesprochene Personen,
deren Anzahl nicht erfasst worden ist, lehnten aus unterschiedlichsten Griinden eine Beteiligung an der Befra-
gung ab (s.a. 3.1). Die eingesammelten Bégen wurden zudem nicht immer vollstandig ausgefiillt. Abgesehen
von Konzentrationsmangel und zeitlichen Griinden ist aber auch nachvollziehbar, dass sich nicht alle Befragten
bereits zu allen Fragestellungen eine abschlieBende Meinung gebildet hatten.

Die Fragen wurden seriell so angeordnet, dass eine Einflussnahme im Sinne eines , programmierten Antwort-
vorgriffs“ durch die Untersuchenden ausgeschlossen werden kann (s.a. 3.18). Neben Items zur Erfassung eini-
ger soziodemografischer Daten standen vor allem spezifische Fragestellungen beziiglich der Drogenszene und
des Szeneverhaltens, der Auswirkungen der bisherigen und zukiinftigen Planung zur Neugestaltung des Bremer
Platzes, der aktuellen Intensitét polizeilicher Uberwachungs- und KontrollmaRnahmen und zu bestehenden
Hilfsanbietern im Fokus der Erhebung. Dariiber hinaus wurden die Befragten um Unterbreitung eigener Vor-
schldage zu notwendigen Verdnderungen der Platzflaiche gebeten. Um willkiirliche bzw. den Antworten der
Befragten moglicherweise nicht gerecht werdende Kategorisierungen zu vermeiden — prazise Zuordnungen von
Antworten waren oftmals gar nicht moglich gewesen (s. bei 3.7 das Beispiel ,Arbeitsplatz”) - und um ihr teils
sehr differenziertes Meinungsbild nicht aufzulésen bzw. zu verfalschen, haben wir bei der Datenprasentation
(Antwortauflistung) méglichst auf Kategorienbildung verzichtet und die origindren Antworten beibehalten und
dokumentiert.

Die im Folgenden prasentierte Auswertung gliedert sich im Wesentlichen analog zu den Fragensequenzen des
Erhebungsbogens — der Fragebogen ist in Gdnze im Anhang abgebildet. Es handelt sich um eine rein deskripti-
ve Auswertung, die gelegentlich durch ,Anmerkungen” (Hintergrundinformationen, zusatzliche Hinweise) er-
ganzt wird. Die Ergebnisse werden zur Veranschaulichung und besseren Ubersichtlichkeit weitgehend in tabel-
larischer Form dargestellt. Da die Auswertung moglichst zeitnah nach Beendigung der Erhebungsphase erfol-
gen sollte, finanzielle Mittel und zusatzliche personelle Ressourcen aber nicht zur Verfiigung standen, wurde
auf eine professionelle Gestaltung der Tabellen verzichtet und eine grafische Ergebnisdarstellung génzlich aus-
gespart.

3. Deskriptiv-statistische Ergebnissicherung
3.1 Datenbasis

Die nachfolgend vorgetragenen Untersuchungsergebnisse stiitzen sich auf ein Sample von 63 Drogenkonsu-
menten mit Bezug zur Szene am Bremer Platz. Angesichts der ibereinstimmenden Schatzung von INDRO und
der Stadtischen Drogenbhilfe, dass sich dort pro Tag ca. 200 bis maximal 250 unterschiedliche Drogenabhdngige
zu unterschiedlichen Zeiten aufhalten (davon zwischen 40 und 80 zu einem beliebigen Zeitpunkt gleichzeitig),
erzielen wir eine Ausschopfungsquote, die im Bereich von 25,2 bis 31,5% zu verorten ist.” Die Betroffenenper-
spektive wird damit mehr als nur exemplarisch erfasst, und die Ergebnisse kdnnen als reprasentativ gewertet
werden. Sie liefern ein recht prazises und realistisches Meinungsbild der Miinsteraner Drogenszene am Bremer
Platz. Die Ausschopfungsquote ist auch deshalb als hoch einzustufen, weil die Drogenszenezugehdrigen im
Verlauf der letzten 10 Monate bereits um Teilnahme an mehreren Befragungen durch ihre Bachelorarbeiten
erstellende Studierende, durch INDRO e.V. und durch das Quartiersmanagement gebeten wurden und somit

’[Der Versuch, eine exakte Zahl durch Zadhlung an einem bestimmten Tag zu ermitteln, ware ein vergeblicher:
Wie sollen zufallige Passanten der Griin- bzw. Szeneflache identifiziert werden? Selbst mit Ansprache bliebe
eine Zuordnung von Personen zur Kategorie ,drogenabhangig” unzuverlassig (Vermeidung von Selbstetikettie-
rung wahrscheinlich). Dartiber hinaus: Welche Aussagekraft hatte eine Momentaufnahme per einmaliger Ta-
geszdahlung? Sie lieRe keine Generalisierung zu, da die Personenzahl etwa aufgrund von Witterungslagen, der
Intensitat polizeilicher Uberwachungs- und KontrollmaRnahmen, der Versorgungslage mit Drogen und der
individuellen Haufigkeit von Szeneaufenthalten (s. 3.6.2) taglich variiert. So nebulds, wie sich die Grundge-
samtheit an Opiat- und Kokainkonsumenten in Minster darstellt, so nebulds bleibt letztlich auch die Zahl der
unterschiedlichen Personen, die die Drogenszene an einem beliebigen Tag aufsuchen. Die Faszination von Zah-
len — aber auch nicht mehr — kann nur (iber Schatzungen (iber das in Frage stehende Dunkelfeld gestillt wer-
den.]
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eine Art ,Befragungs-Sattigung” spiirbar ist. Wir verzichten bei der Ergebnissicherung aufgrund der vorliegen-
den Datenlage (Frauen-Manner-Relation, breite Altersstreuung) auf eine geschlechtsspezifische Differenzie-
rung. Die prasentierten Prozentwerte werden gerundet dargestellt.

3.2 Geschlechterverteilung

Von den 63 Befragten waren 73% Manner (n=46) und 27% Frauen (n=17). Dies entspricht in etwa dem Stich-
probenverhdltnis anderer Forschungsprojekte sowie dem in der gangigen Literatur angefiihrten Geschlechter-
verhéltnis hinsichtlich der Zusammensetzung der Drogenszene von zwei Drittel Mannern und einem Drittel
Frauen.

Tabelle 1: Relation Minner/Frauen

Geschlecht Anzahl Anzahl
(n) (%)
Manner 46 73,0
Frauen 17 27,0
Gesamt (N) 63 100

3.3. Altersverteilung
Die Altersverteilung der Befragten entspricht (anndhernd) sowohl szenentblicher Bandbreite als auch den

Evaluationsergebnissen beziiglich des Drogenkonsumraumes Miinster (Gerlach 2019). 64% der Szenezugehori-
gen sind zwischen 36 und 55 Jahren alt. Der Anteil an jiingeren Konsumenten ist gering.

Tabelle 2: Altersverteilung

Alter Anzahl (n) | Anzahl (%)
18-25 4 6,5
26-30 5 8,2
31-35 4 6,5
36-40 9 14,8
41-45 7 11,5
46-50 11 18,0
51-55 12 19,7
56-60 5 8,2
liber 60 4 6,5
Gesamt (N) 61 99,9*

* Abweichung von 100% aufgrund
von Rundungen

3.4 Wohnsituation

Es zeigt sich ein hoher Anteil an wohnungslosen Zugehorigen zur Drogenszene. 39,6% verfligen Uber keine
eigene Mietwohnung, fast die Hélfte von ihnen lebt auf der StralRe - das AusmaR prekdrer Wohnverhaltnisse
liegt in Minster damit fast doppelt so hoch wie in der Drogenszene von Frankfurt am Main (21,5%) (Stover &
Forster 2018). Diese Personen verfligen somit Uber keine privaten Aufenthaltsméglichkeiten und sind gezwun-
gen, (zumindest tagstber — Notschlafstellen sind nur nachts gedffnet) im 6ffentlichen Raum, sprich Drogensze-
ne, zu agieren, d.h. Wohnungslosigkeit ist auch ein moglicher Erklarungsgrund fiir den Aufenthalt auf der Sze-
ne, auch wenn sie als ein solcher nicht von den Befragten vorgebracht wird (s. 3.8).



Tabelle 3: Wohnsituation

Aktuelle Anzahl Anzahl
Wohnsituation (n) (%)
Ich lebe auf der StralRe 12 19,0
Ich wohne in einer Notunterkunft 13 20,6
Ich komme bei Freunden unter 4 6,4
Ich lebe in einer eigenen Woh- 32 50,8
nung/WG

Ich lebe bei meinen Eltern 1 1,6
Ich lebe bei meinem Lebenspartner 1 1,6
N 63 100

Anmerkung: Wir schlagen vor noch einmal tberpriifen, ob die Wohnungslosenszene angesichts der hier pra-
sentierten Datenlage tatsachlich nur ,marginal” auf dem Bremer Platz vertreten ist, denn in der Zusammenfas-
sung der Ergebnisse des ,Fiinften Treffen des Gremiums ,Soziale Institutionen mit Bezug zur Szene” zum Run-
den Tisch Stadtraum Hauptbahnhof / Bremer Platz, am 09.07.2019 vom 23.07.2019 heilt es auf Seite 2: ,Die
Wohnungslosenszene ist nur marginal vertreten”. Zumindest der Anteil an drogenkonsumierenden Wohnungs-
losen auf der Szene scheint groRer zu sein, als bisher angenommen. Bereits eine Befragung der Drogenkonsum-
raumnutzenden im Oktober 2018 ergab einen Anteil von 27% ohne festen Wohnsitz (s. Gerlach 2019, Seite 24).
Eine weitere Erhebung im Frithjahr 2019 bestatigte mit 27,0% dieses Ergebnis (INDRO 2019, Seite 58). Ein Teil
derjenigen, die in Notquartieren unterkommen, (ibernachtigt dort zudem aus unterschiedlichsten Griinden
nicht regelmaRig/durchgehend jede Nacht. So stellen z.B. HdW und HUK fiir manche Personen erfahrungsge-
maR eine Hin-und-wieder-Option dar. Ein nicht ndher zu beziffernder Teil dieser Menschen ist entkoppelt vom
Regelversorgungssystem. Die Szene mit ihrem eigenen Regel- und Wertesystem ist zum alleinigen Lebensmit-
telpunkt geworden. Der angespannte Wohnungsmarkt mit Gberteuerten (nicht mehr bezahlbarem) Wohnraum
verunmoglicht es auch der Drogenhilfe zunehmend, wohnungslose Drogengebrauchende in (von Sozialleis-
tungstragern) bezahlbare Mietwohnungen zu vermitteln.

3.5 Substitutionsbehandlung
58,3% der Untersuchungsteilnehmenden befinden sich in einer Substitutionsbehandlung (n=35; N=60).

Tabelle 4: Teilnahme an Substitutionsbehandlung

In Substitutionstherapie? Anzahl Anzahl
(n) (%)
ja 35 58,3
nein 25 41,7
Gesamt (N) 60 100

Anmerkung: Im Drogenkonsumraum Miinster wurden bis einschlieRlich 23.08.2019 12.833 Konsumvorgange
registriert, wovon 8.430 (65,7%) nicht-substituierten Personen zuzuordnen sind. Eingedenk des in der vorlie-
genden Erhebung erfassten prozentualen Anteils Nicht-Substituierter auf dem Bremer Platz (41,7%) kann grob
geschatzt werden, dass ca. die Halfte der Drogenszene-Zugehdorigen nicht (oder nicht mehr) an einer Substitu-
tionsbehandlung teilnehmen.



3.6 Szeneaufenthalt

3.6.1 Aufenthaltshaufigkeit auf der Szene am Bremer Platz

Die Halfte (51,8%) der Befragten halten sich mindestens 1 Mal taglich auf der Drogenszene auf, ein Drittel
(31%) zwei- bis dreimal pro Woche. Es gibt folglich eine groRe Fluktuationsbreite beziiglich der Personen, die

die Szene aufsuchen.

Tabelle 5: Szene-Aufenthaltshaufigkeit

Aufenthaltshaufigkeit Anzahl Anzahl
(n) (%)
1 x taglich 11 19,0
mehrmals taglich 19 32,8
durchgehend/standig 3 5,2
1 x pro Woche 1 1,7
2-3 x wochentlich 18 31,0
5 x pro Woche 1 1,7
2 x pro Monat: 1 1,7
selten 6,9
Gesamt (N) 58 100

3.6.2 Aufenthaltsdauer auf der Szene am Bremer Platz

Wenn Drogenkonsumenten auf die Szene gehen, halten sich mehr als die Halfte von ihnen (58,6%) mindestens
eine bis mehrere Stunden dort auf, wobei die Aufenthaltsdauer in engem Zusammenhang steht mit der Versor-
gungslage mit Drogen und dem Antreffen von Freunden/Bekannten:

Tabelle 6: Aufenthaltsdauer auf der Szene am Bremer Platz (Mehrfachnennungen)

Aufenthaltsdauer auf dem Bremer Platz Anzahl Ant- | Anzahl Ant- | Antworthaufigkeit

worten worten in Bezug auf N=58
(n) (%) (%)

mehrere Stunden 23 24,0 39,6

eine Stunde 11 11,5 19,0

Hangt von der Versorgungslage mit Drogen ab 18 18,8 31,0

Hangt davon ab, ob ich dort 40 41,7 69,0

Freunde/Bekannte treffe

unter 1 Stunde 1 1,0 1,7

maximal 2 Stunden 1 1,0 1,7

hochstens eine halbe Stunde 1 1,0 1,7

5 Minuten 1 1,0 1,7

Gesamt (N) 96 100

Anmerkung: Besonders der Aspekt ,Versorgungslage” sorgt fiir ein diffuses Zeitmanagement und ist mit ein
Grund fiir die Nichteinhaltung von Terminen (bei Beh&rden, Drogenhilfeeinrichtungen, Arzten etc.). Fiir viele
Drogenabhéngige ist die Szene zudem zum Lebensmittelpunkt (Zuhause) geworden, eine soziale und emotio-
nale Entkopplung vom , normalgesellschaftlichen” Leben ist eingetreten.

3.7 Bedeutungszuordnung Bremer Platz

Der Bremer Platz als gelebter Sozialraum nimmt fiir die Drogenszene-Zugehorigen einen hohen Stellenwert

ein:




Tabelle 7: Welche Bedeutung hat der Bremer Platz?
(Mehrfachnennungen)

Bedeutung Anzahl
an Antworten

(n)

keine oder keine besondere Bedeutung 6

groRe Bedeutung 2

Bedeutender sozialer Raum
insgesamt: 21

differenziert:

- soziale Kontakte

- Gemeinschaft

- zweites Zuhause

- Kommunikation

- Freunde treffen

- Treffpunkt/Leute treffen
- Aufenthaltsort

- Kontaktpunkt

- Anlaufpunkt

P R P ONMNNMNNEN

[EEN
w

Drogenkauf/Substanzbeschaffung

(inklusive Versorgung (1); Versorgungsamt (1); An-
laufstelle fiir Ware (1); Liicken in der Substitution
schliefen (1)

Arbeitsplatz*

Konsum

Park zum Sitzen

Ort fur Szene (normale Biirger werden nicht gestort)

TV/Fernsehen

RIRR Rk |-

Institution

Negativ

o]

insgesamt:

- Langeweile

- Holle

- Mein Untergang

- Kopfschmerzen

- Keine Alternative

- Schlechte Umgebung

PR R R Wk
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* Dies kann sowohl auf Drogenverkauf, Verkauf von Diebesgut (Hehlerei)
oder Prostitution bezogen sein. Dieses Beispiel verdeutlicht die Grenzen
des angewandten Erhebungsansatzes. Im Rahmen von Interviews hatte
hinsichtlich dieser Antwort gezielt nachgefragt werden konnen, welche Art
von ,Arbeit” konkret gemeint ist.

3.8 Begriindungen fiir den Aufenthalt am Bremer Platz

Die Kerngriinde fiir den Aufenthalt auf der Drogenszene sind in anndhernd gleichwertiger GréRenordnung
Drogenkauf, die Pflege sozialer Kontakte und Drogenkonsum.



Tabelle 8: Aufenthaltsgriinde Bremer Platz (Mehrfachnennungen)

Aufenthaltsgriinde Szene Anzahl Ant- | Anzahl Ant- | Antworthaufigkeit in
worten worten Bezug auf N=63 (%)
(n) (%)
Drogenkauf 37 29,6 58,7
Soziale Kontakte 36 28,8 57,1
Drogenkonsum 32 25,6 50,8
Drogenverkauf 11 8,8 17,5
Ubernachtungsplatz 3 2,4 4,8
Wegen Lebenspartner 1 0,8 1,6
Um Spal’ zu haben 2 1,6 3,2
Party machen 1 0.8 1,6
Bierkonsum 1 0,8 1,6
Zum Zeitvertreib 1 0,8 1,6
Gesamt (N) 125 100

3.9. Konsumorte

Der Drogenkonsumraum wird als Hauptkonsumort von den Drogenszene-Zugehdrigen genutzt, gefolgt von
Konsum im Rahmen privater Wohnverhiltnisse (Zuhause). Dennoch konsumiert ein nicht unerheblicher Teil der
Befragten trotz der Existenz eines bei INDRO angesiedelten Drogenkonsumraumes in unmittelbarer Szenenahe

(ca. 100 m entfernt) auch weiterhin auf der Szene am Bremer Platz.

Tabelle 9: Konsumorte (Mehrfachnennungen)

Konsumorte Anzahl Ant- Anzahl Ant- | Antworthaufigkeit
worten worten in Bezug auf N=63
(n) (%) (%)
im Drogenkonsumraum des INDRO 33 37,5 52,4
auf der Szene am Bremer Platz* 25 28,4 39,7
zuhause 26 29,6 41,3
im Zug 1 1,1 1,6
Hamburger Tunnel 1 1,1 1,6
WOC einer Notunterkunft 1 1,1 1,6
auf der StraRe 1 1,1 1,6
Gesamt (N) 88 99,9%*

* Inklusive 2 Antworten ,Toilette am Bremer Platz”
** Abweichung von 100 % aufgrund von Rundungen

Da immer noch viele Personen im 6ffentlichen Raum (hier: auf dem Bremer Platz) konsumieren, stellt sich die

Frage nach moglichen Griinden fiir dieses Verhalten.

Der Drogenkonsumraum wird hauptsachlich nicht genutzt aufgrund

- limitierter Offnungszeiten

- haufiger Wartezeiten wegen ungeniigender Anzahl an Konsumplatzen (vor allem: Es sind nur zwei

Kabinen zum inhalativen Gebrauch vorhanden)
- von Zugangsbeschrankungen gesetzt durch die Rechtsverordnung des Landes und

spezifische Hygenievorschriften




Tabelle 10: Warum wird der Drogenkonsumraum nicht genutzt?

(Mehrfachnennungen)
Griinde dafiir, warum der Drogenkonsumraum nicht Anzahl
genutzt wird an Antworten (n)

a) konsumraumbedingt
insgesamt: 17

differenziert:

- Bei INDRO ist Kiffen nicht erlaubt 1

- Bei INDRO ist Alkoholtrinken verboten 1

- Weil es manchmal Wartezeiten gibt, wenn 4
alle Konsumplatze besetzt sind

- Weil INDRO nur bestimmte Offnungszeiten 10
hat

- Weil ich meinen Hund nicht mit in den 1
Konsumraum nehmen darf

b) abhangigkeitsbedingt: 2

- Weil der Suchtdruck manchmal zu hoch ist 1

- Hektik unter Kokain

c) andere Griinde:

- Weil es schnell gehen muss 2
- Weil ich zu wenig Zeit habe 2
- Konsumvorgang (Rauchen) geht schnell 1
- Weil es einfacher schneller geht 1
- Weil ich zu faul bin 1
- Weil ich keine Lust habe zum INDRO zu 1
gehen

- Weil es auf der Szene unkomplizierter ist 1
- Weil ich koérperlich gehandicapt bin 1
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Anmerkung: In Drogenkonsumrdumen darf keine Hilfe beim Injizieren geleistet werden. Manche User missen
sich aber dabei helfen lassen, weil sie z.B. keine geeigneten Injektionsstellen (Venen) mehr am Koérper finden,
auller am Hals. Bei der duBerst riskanten Injektion in Halsvenen bendétigen sie meist die Unterstiitzung von
anderen Drogenabhangigen. Da in Konsumrdumen keine Hilfestellung moglich ist, erfolgen derartige Konsum-
vorgange haufig im 6ffentlichen Raum.

Ferner gilt: In der gesamten Drogenhilfeeinrichtung darf nicht gedealt werden — INDRO engagiert keine ,, Haus-
dealer” und bietet keinen rechtsfreien Raum. Die Drogenabhangigen sind folglich darauf angewiesen, im 6f-
fentlichen Raum (Schwarzmarkt) Drogen zu erwerben. Der Bremer Platz kann — neben dem Grund der wichti-
gen Bedeutung als gelebter Sozialraum (s. 3.7) — daher auch durch eine groBtmaogliche Angebotspalette der
Drogenhilfe und kooperierender sozialer und medizinischer Institutionen nicht wesentlich von Drogenabhéangi-
gen entlastet werden.

GemaR Ratsbeschluss vom 12. Dezember 2018 werden in 2020 Umbaumalnahmen in der INDRO-Immobilie
erfolgen: Es wird eine Etage aufgestockt werden, so dass drei zusatzliche Biiro- bzw. Beratungsraume und ein
Besprechungsraum entstehen, und es werden notwendige Sanierungs- und Renovierungsarbeiten im Gesamt-
gebdude ausgefiihrt werden. Dariiber hinaus soll die Anzahl der im Drogenkonsumraum zur Verfliigung stehen-
den Konsumplatze auf 5 Injektions- und 4 Inhalationsplatze erweitert werden (Stand: 25.08.2019).


https://www.stadt-muenster.de/sessionnet/sessionnetbi/to0047.php?__ksinr=11306&__cpagecontrol=9&ajax=1

Aber: Die Sichtbarkeit der Drogenszene-Zugehorigen kann nur fur den Zeitpunkt des Konsums/Aufenthalts im
niedrigschwelligen Drogenhilfezentrum des INDRO e.V. reduziert werden. Die Angebote konnen die Drogen-
szene als erlebten Sozialraum nicht ersetzen oder gar auflésen. Entsprechende Erwartungshaltungen sollten
deshalb relativiert werden.

3.10 Entsorgung von Konsumutensilien
Priméare Entsorgungsstellen fiir Konsumutensilien, vor allem fiir gebrauchte Spritzen, sind:

Tabelle 11: Entsorgungsorte fiir Konsumutensilien

Entsorgungsorte fiir Anzahl Anzahl
Konsumutensilien Antworten Antworten
(n) (%)
INDRO 26 50,0
Miilleimer/Mulltonne/Papierkéorbe 25 48,1
Spritzenbehalter 1 1,9
Gesamt (N) 52 100

Anmerkung: Leider entspricht dieses Antwortbild nicht gdnzlich dem tatsadchlichen Entsorgungsverhalten, wie
regelméaRige Spritzenfunde im Rahmen der von INDRO durchgefiihrten Mobilen Spritzenentsorgung (MSE) in
offentlichen Rdumen (z.B. Griinfliche Bremer Platz, Hamburger Tunnel, Spielplatze, Seitenstrallen im Quartier,
Promenade) zeigen oder wie gelegentliche Hinweise von Birgern auf herumliegende Spritzen und sonstige
Konsumutensilien belegen.

Seit dem 1.12.1997 fiihrt INDRO e.V. im Auftrag der Stadt Miinster die MaRnahme ,, Aufsuchende Drogenarbeit
und mobile Spritzenentsorgung” (MSE) durch. Informationen zum MSE-Projekt, den Zielen, dem Umfang,
Uberwiegenden Tatigkeitsbereiche und zur Anzahl entsorgter Spritzen stehen unter der folgenden URL im In-
ternet zur Verfligung:

https://indro-online.de/mobile-spritzenentsorgung/

3.11 Welche Verdnderungen sind seit Beginn der Bauarbeiten auf der Bahnhofsostseite eingetreten?
Die Befragten duRerten sich zu dieser Fragestellung wie folgt:

An erster Stelle wahrgenommener Verdanderungen werden intensivierte Polizeiaktivitaten benannt. Schwierig
zu bewerten ist die am zweithaufigsten gegebene Antwort ,nichts” (= keine Verdanderung): Die Lebensumstan-
de/der Lebensalltag auf der Szene haben sich fir diese Personen tatsachlich nicht verdndert, ein Zeichen von
Gleichgiiltigkeit oder Resignation, Folge von Substanzwirkung?

Anmerkung: Es fallt auf, dass der Aspekt der Szenevermischung nicht genannt wird. Dies scheint ein Beleg
dafiir zu sein, dass sich die Drogenabhdngigen von anderen Szenegruppierungen tatsachlich mehrheitlich nicht
gestort fuhlen (s. 3.20). Folglich scheint die folgende Einschatzung nicht zutreffend zu sein: ,Die Szenen verste-
hen sich untereinander grundsatzlich nicht” (Protokoll. Teil 1: Kolloquium der Interessenvertreter beim Werk-
stattverfahren Bremer Platz — Erkundungswerksatt 17.06.2019, Seite 8).


https://indro-online.de/mobile-spritzenentsorgung/

Tabelle 12: Veranderungen seit Baubeginn Bahnhofsostseite

(Mehrfachnennungen)
Wahrgenommene Verdnderungen Anzahl
Antworten
(n)
Starkere Polizeiprasenz/mehr Polizeikontrollen 14

Keine Veranderung (,,nichts”)

Mehr Aggressivitat und Gewalt*

Mehr Stress

Mehr unter Beobachtung

Zu eng geworden

Mehr Hektik

Mehr Larm

Stimmung bedriickter

Mehr Kokain

Angst vor Vertreibung

Bauarbeiten

Larmbelastigung durch Bauarbeiten

Ambiente negativ verandert

Wege haben sich verandert

Man ist sichtbarer geworden

Mehr Gaffer

Es ist dreckiger geworden

Weniger Verfuigbarkeit von Drogen

Szene wird hin- und hergeschoben

Viele Auslénder

RiR(R|R|R|R[R(RR|R|R|ININN(NM|NV|W W w s

Alles

Antworten Gesamt (N) 57

* Mehr Aggressivitat und Gewalt auf der Szene resultieren u.a. aus: Konzentra-
tion auf eine begrenzte Flache (Einengung des Szeneraumes), Substanzwirkung
(mehr Kokain/Crack verfugbar), Versorgungsengpéassen (,,Kampf” um das, was
verflgbar ist), erhohtem Konsum von Alkohol als Ausweichdroge und aufgrund
konkurrierender Dealergruppierungen.

3.12 Szenekonzentration

Warum verteilt sich die Drogenszene nicht weiter auf der Griinanlage? Als Hauptgriinde fir die Konzentration
der Szene auf der Nordseite des Bremer Platzes werden die Polizei und fehlender Sichtschutz angegeben:
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Tabelle 13: Griinde fiir Szenekonzentration (Mehrfachnennungen)

Grunde fur Szenekonzentration Nordseite Anzahl
Antworten (n)
Wegen Polizei* 10

Fehlender Sichtschutz

wetterabhangig

Keine Sitzbanke

Keine Ahnung

Schwarmverhalten

Gruppe/Masse gibt Sicherheit

Alte Gewohnheit

Faulheit

Hundekot

Wegen Anwohnern

Verletzungsgefahr

Weil es ums Kaufen und Verkaufen geht

Es ist dort ungemdtlich geworden

Kokainwahn (Beobachtungsszenerie)

RRrRr(RIR|R[(R[R|R|R[NN|B [0

Weil wir von dort vertrieben werden

Anzahl Antworten gesamt (N) 40

* inklusive: ,Besser Warnung moglich, wenn Polizei kommt“ und ,,um zusammen

zu sein und sich vor Kontrollen zu schiitzen”.

3.13 Verdrangungseffekte

Eine von Anwohnern und sozialen Institutionen beobachtete partielle (Selbst-)Verdrangung (immer mehr Per-
sonen ziehen sich zum Konsumieren und Dealen in Seitenstraflen, Hauseingidnge und Hinterhofe zuriick) wird

von Uber zwei Drittel der Befragten bestéatigt (67,9%).

Tabelle 14: Hat eine Verdrangung der Drogenszene eingesetzt?

Verdrangungseffekte Anzahl Anzahl
eingesetzt? (n) (%)
ja 38 67,9
nein 18 32,1
Gesamt (N) 56 100

Von 38 Personen, die angeben, dass eine (Selbst-)Verdrangung eingesetzt hat, liegen 29 Antworten zu mogli-
chen Griinden fiir diese Entwicklung vor. Uber die Hilfte dieser Antworten entfallen auf zu haufige Polizeikon-
trollen als wesentlichen Faktor fiir Verdrangung vom Bremer Platz.

Anmerkung: Es fallt auf, dass in diesem Zusammenhang keine einzige Person fehlenden Regenschutz genannt
hat, obwohl dies bei entsprechender Wetterlage ein wesentlicher Grund fiir den Riickzug in Haus- und Hofein-
gange ist. Ebenso fehlt ein Hinweis auf mangelnden Windschutz, aufgrund dessen sich vor allem Folienraucher
nach Abriss der Pergola am Bremer Platz in windgeschiitzte Hauszugange zurlickziehen.
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Tabelle 15: Griinde fiir (Selbst-)Verdrangung vom Bremer Platz
(Mehrfachnennungen)

Griinde fir (Selbst-)Verdrangung Anzahl
Antworten (n)

Wegen zu vieler Polizeikontrollen* 15

Bedarf nach Ruhe

Schutzgriinde/geschitzter Rahmen

Wohin sollen sie sonst?

Zu viel Arger auf der Szene

Gruppenzwang

Um schnelles Geld zu machen

Werden temporar vertrieben

Weil alles sichtbarer geworden ist

Gier, alle laufen dir hinterher

RRRPR|IR[R|R[R[R|N| D

Zu viele ,Verrater”

Antworten gesamt (N) 29

* inklusive einer Antwort ,vor Polizei verstecken” und einer Antwort ,,um
Sanktionen zu entgehen”

3.14 Fiihlen sich die Drogenkonsumenten auf der Szene beobachtet?

Drei Viertel (75,9%) der Drogenkonsumenten fiihlen sich auf der Szene beobachtet:

Tabelle 16: Gefiihl, beobachtet zu werden

Geflihl, auf der Szene beo- Anzahl Anzahl
bachtet zu werden? (n) (%)
ja 44 75,9
nein 14 24,1
Gesamt (N) 58 100

Dass die Polizei mit weitem Abstand vor anderen Gruppen/Personen als ,Hauptbeobachter” identifiziert wird,
ist sicher nicht Gberraschend:

Tabelle 17: Von wem fiihlen sich Drogenszene-Zugehorige beobachtet? (Mehrfachnennungen)

Fiihle mich beobachtet von/durch Anzahl Ant- Anzahl Ant- Antworthaufigkeit in

worten worten Bezug auf N=44 (%)
(n) (%)

Polizei 33 50,0 75,0

Anwohner 8 12,1 18,2

Passanten 7 10,6 15,9

Szeneangehorige 4 6,1 13,9

Kameras 4 6,1 13,9

Bauarbeiter 2 3,0 4,5

Autofahrer 2 3,0 4,5

Ordnungsamt 2 3,0 4,5

Kinder 1 1,5 2,3

Diebe 1 1,5 2,3

Menschen 1 1,5 2,3

Alle 1 1,5 2,3

Gesamt (N) 66 99,9*

* Abweichung von 100 % aufgrund von Rundungen
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Anmerkung: Obwohl der Polizei die Effekte von forcierten Kontrollaktivititen bekannt sind, werden die Kon-
trollen nicht zuriick gefahren. Der Widerspruch zwischen der AuBerung von Miinsters Polizeiprisidenten
Kuhlisch: ,,Mit einer Verdrangung ware nichts gewonnen, die Szene wiirde dann an eine andere Stelle weiter-
ziehen.” (zit. n. Kalitschke 2019) und dem gerade doch eine (Selbst-)Verdrdangung bewirkenden verstarkten
Kontrollumfang ist nicht aufzuldsen. Es setzen immer (Selbst-)Verdrangungseffekte ein, wenn polizeiliche Kon-
trollaktivitaten forciert und intensiviert werden (Beispiele etwa: Berlin, Hannover). Wenig hilfreich sind dariber
hinaus auch polizeiliche Aktionen in unmittelbarer Nahe des Drogenkonsumraumes, bei denen den Drogenab-
hédngigen der Weg von der Szene zum Drogenhilfezentrum des INDRO sowohl durch Beamte in Zivil als auch in
Uniform abgeschnitten wird. Fakt ist: Die Polizei hat den gesetzlichen Auftrag, ,Rauschgiftkriminalitdt” zu be-
kampfen. Intensitdt und Art und Weise, wie dies auf lokaler Ebene geschieht, unterliegt allerdings der Ent-
scheidung des ortlichen Polizeiprasidiums. Der gesetzliche Auftrag darf nicht zur Legitimationsfassade fiir kon-
traproduktives Agieren aufgebauscht werden.’

3.15 Sichtschutz
Anndhernd 70% der Drogenszenezugehdrigen wiinschen sich mehr Sichtschutz.

Tabelle 18: Mehr Sichtschutz?

Sichtschutz-Installation? Anzahl Anzahl
(n) (%)
ja 38 69,1
nein 17 30,9
Gesamt (N) 55 100

Sie unterbreiten folgende Vorschldage, mit welchen MaRRnahmen der Sichtschutz verbessert werden kdénnte:

Tabelle 19: Vorschlage zur Verbesserung des Sichtschutzes

(Mehrfachnennungen)
Vorschlage fiir SichtschutzmaR- Anzahl Anzahl
nahmen Antworten Antworten
(n) (%)
Hecke(n) 9 23,1
Busche/Buschwerk 6 15,4
Baume 5 12,8
(Holz-)Zdune (inklusive 1 x Bretter- 5 12,8
zaun mit Zwischeneingang)
Segel/Abdach 3 7,7
Pflanzen 2 5,1
(Begrtinter) Pavillon 2 51
Begrinung 1 2,6
Mauern 1 2,6
Gitter 1 2,6
Banke 1 2,6
Trennwéande 1 2,6
Konsumraum auf der Szene 1 2,6
Sichtschutz zur Hauserseite 1 2,6
39 100,2*

* Abweichung von 100 % aufgrund von Rundungen

Fast 60% der Antworten (59,9%) entfallen auf ,biologische” (Bepflanzung vielféltiger Art) Lésungsvorschlage.
Diese dominieren somit gegeniiber ,,bautechnischen” Ansatzen (36,0%).

3 [siehe auch ,,Anmerkung unter 4.]
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3.16 Wetterschutz (Wind-, Regen-, Sonnenschutz)

Auch MaRnahmen zum Wind-, Regen- und Sonnenschutz sind den Szenezugehdrigen ein wichtiges Anliegen:

Tabelle 20: Wetterschutz verbessern?

Wetterschutz verbessern? Anzahl Anzahl
(n) (%)
ja 50 83,3
nein 10 16,7
Gesamt (N) 60 100

Als wesentliche MaRnahmen zum Wetterschutz werden liberspannte (-dachte) Flachen (Segel, Planen, Abdach)
und die Errichtung eines Pavillons aufgezahlt:

Tabelle 21: Vorschldge zur Verbesserung des Wetterschutzes (Mehrfachnennungen)

Vorschlage fiir Wetterschutz- Anzahl Anzahl
installation Antworten Antworten
(n) (%)
Segel/Plane/Abdach 28 57,1
Pavillon (inklusive 1 x Hitte) 11 22,5
Bushaltestellenhduschen 3 6,1
Schirme 2 4,1
Carport 1 2,0
Bauwagen 1 2,0
Pergola 1 2,0
Hecke 1 2,0
Heizmoglichkeiten 1 2,0
Gesamt (N) 49 99,8*

* Abweichung von 100 % aufgrund von Rundungen

Anmerkung: Fehlender Wetterschutz, vor allem Regenschutz, fiihrt, neben polizeilichen Aktivitaten, dazu, dass
sich Leute in Hauseingangen unterstellen, dort auch dealen, konsumieren und diese teils auch als WC-Ersatz
nutzen (allerdings fehlt auf der Griinfliche nach wie vor eine brauchbare/benutzbare Toilettenanlage).

3.17 Vorschlage fiir SofortmaRnahmen

Zu der Frage, welche MaRRnahmen bereits vor Beginn der endgiiltigen Umgestaltungsarbeiten auf der Grinfla-
che am Bremer Platz eingeleitet werden sollten, liegen 30 Antworten vor.

Das Aufstellen von zusatzlichen Spritzenentsorgungsbehaltnissen, die Installation von Regen- und Sichtschutz-

moglichkeiten und die Bereitstellung einer fiir die origindren Zwecke benutzbaren Toilettenanlage sind die am
haufigsten vorgeschlagenen notwendigen SofortmaRnahmen:
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Tabelle 22: Vorschldge fiir SofortmaBnahmen (Mehrfachnennungen)

Vorgeschlagene Sofortmafnahmen Anzahl
Antworten (n)

Mehr Spritzenbehalter (Spritzen- 5
Entsorgungsmaoglichkeiten) mit Beschriftung

Regenschutz installieren

Toiletten, die man auch benutzen kann

Sichtschutz installieren

Zusatzliche Milleimer aufstellen

RN~ U

Besen/Kehrbleche zum Selbstreinigen zur Verfligung
stellen

Mehr Sitzgelegenheiten schaffen

Kiosk

Mobiles Café

Mehr Grin

FlieRendes Wasser

Szenen voneinander trennen

Gemdiitlicher gestalten

Standortwechsel

RiR|RR(R(RR[(R|~

Qualitatsscreening Kokain

w
o

Antworten gesamt (N)

3.18 Hat die Polizeiprasenz seit Beginn der Umbauarbeiten zugenommen?
Wird gezielt nach dem Ausmal der Polizeiprasenz am Bremer Platz gefragt, steigt der Anteil derjenigen, die
eine Zunahme bestéatigen (vgl. 3.11) — Das Beispiel ,,Polizei” verdeutlich daher, wie der eingangs eingefiihrte

Begriff ,programmierter Antwortvorgriff” (s. 2) zu verstehen ist.

Tabelle 23: Zunahme der Polizeiprasenz

Polizeiprasenz erhoht? Anzahl Anzahl
(n) (%)
ja 50 83,3
nein 10 16,7
Gesamt (N) 60 100

Die verstarkten Polizeiaktivitaten werden wie folgt beschrieben:
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Tabelle 24: Art verstarkter Polizeikontrollen
(Mehrfachnennungen)

Intensivierte polizeiliche MaRnahmen Anzahl
Antworten (n)

Zunahme an Kontrollaktivitat:

gesamt 45

N
w

- mehr Kontrollen

- mehr Zivilkontrollen

- mehr Personenkontrollen

- mehr Razzien

- mehr Polizeipersonal

- mehr Streifenwagen

- mehr Uniformierte auf der Szene

mehr Stress

RININ WO P~ WN

Verlagerung zum ,Verticken”

S
[ole]

Antworten gesamt (N)

Anmerkung: Auf die negativen Konsequenzen wurde bereits hingewiesen (s. 3.14).

3.19 Frequenz polizeilicher Kontrollen direkt auf der ,,Platte”

Wie haufig finden polizeiliche Kontrollen direkt auf der Drogenszene statt? Die Befragten antworteten folgen-
dermalien:

Tabelle 25: Umfang polizeilicher KontrollmaBnahmen

Haufigkeit polizeilicher Kontrollen Anzahl
Antworten (n)
,ausreichend” 1
unterschiedlich oft 1
fast taglich 1
regelmaRig 1
selten 2
taglich 5
1-2 x pro Tag 1
mehrmals téglich 7
2 x taglich 2
2-3 x taglich 7
3 x taglich 4
3-5x pro Tag 10
1 x pro Woche 2
2 x pro Woche 2
Antworten gesamt (N) 46

Die jeweils zweimal gegebenen Einschatzungen ,,1 x pro Woche”, ,,2 x pro Woche” und ,,selten” einmal ausge-
klammert [diese Antworten sind vermutlich nicht substanzkonsumbedingten Wahrnehmungsstérungen ge-
schuldet — die Personen halten sich hochst wahrscheinlich nicht taglich auf der Szene auf (s.a. 3.6.1)], so besta-
tigen die lbrigen Befragten mit groer Mehrheit unsere eigenen Beobachtungen, dass polizeiliche Kontrollen
direkt auf der ,,Platte” (Szenestandort) drastisch forciert und intensiviert worden sind.
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3.20 Vermischung der Szene(n)

Die groRe Mehrzahl der befragten Drogenabhangigen (79,3%) stort die (vollzogene) Szenenvermischung (Dro-
gen-, Trinker-, Wohnungslosenszene) am Bremer Platz nicht (N=58; n=46). Nur ein Flinftel von ihnen (20,7%)
fiihlen sich durch andere Szenen gestort (n=12). Seitens der Drogenabhdangigen gibt es kaum Einwadnde gegen-
Uber der Trinkerszene. Ein Grund fiir eine ,gelingende” Vermischung kdnnte sein, dass viele Opiatabhangige
am Bremer Platz selbst auch taglich Alkohol zu sich nehmen, und dies teils in erheblichem MaRe: 69,7% der
nicht-substituierten Opiatabhdngigen trinken regelmaRig und weisen haufig einen problematischen bis riskan-
ten Konsum auf. In Teilen liegt neben Opiat- und/oder Kokainabhangigkeit auch Alkoholabhangigkeit vor (aus-
fUhrlich: Scheel 2019). Dariiber hinaus sind 39,6% der Drogenszene-Zugehorigen ohne festen Wohnsitz (s. 3.4).
Drogen-, Trinker- und Wohnungslosenszene ,,verschwimmen” teils mit einander.

Tabelle 26: Vermischung der Szenen storend?

Szenevermischung Anzahl Anzahl
storend? (n) (%)
ja 12 20,7
nein 46 79,3
Gesamt (N) 58 100

Die dokumentierte Minderheit, die sich von der Trinkerszene gestort fiihlt, begriindet dies mit ,, Trinker schnell
aggressiv” (4), ,unterschiedlicher Konsum, anderes Gemut” (1) und , Alkis laut und pobeln“ (1).

Eine Verdnderung der Situation kénnte aus ihrer Sicht durch Trennung der Szenen (3) oder Bereitstellung von
»mehr Hilfsangeboten” (1) erreicht werden.

Anmerkung: Siehe auch Anmerkung zu 3.11. Zudem schlagen wir vor, die Einrichtung eines Trinkercafés wie
etwa in Karlsruhe (Wiedemann 2019) zu erwégen — allerdings ohne die Ubernahme der dortigen drastischen
Sanktionsandrohungen gegeniiber Trinken in der Offentlichkeit bzw. an bestimmten Plitzen.

3.21 Beschwerden von Anwohnern

Fast alle befragten Szenezugehorigen, 56 von 60 Personen (93,3%), halten Beschwerden von Anwohnern tiber
die Drogenszene am Bremer Platz fiir gerechtfertigt.

Tabelle 27: Sind Anwohnerbeschwerden berechtigt?

Anwohnerbeschwerden Anzahl Anzahl
gerechtfertigt? (n) (%)
ja 56 93,3
nein 4 6,7
Gesamt (N) 60 100

Als mogliche Beschwerdegriinde werden genannt:
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Tabelle 28: Mogliche Beschwerdegriinde von Szeneanwohnern
(Mehrfachnennungen)

Beschwerdegriinde der Anwohner aus Sicht von Szene- Anzahl
zugehorigen Antworten

(n)

(benutzte) Spritzen 6

offentlicher Konsum 10

Gestank/Geruiche 2

Miill/Dreck

N
o

Kot

Pinkeln in Hauseingdnge

offentliches Urinieren

laute Konflikte/Streit

Drogenabhéngige sitzen in Hauseingdngen

NIN|W(W|~L (N

zerbrochene Glas-/Bierflaschen

[E
~

Larm/Krach/Lautstarke/Ruhestérung

Szenebild/Atmosphare

Dealerei

Gewalt/Brutalitat

groRe Menschenansammlung mit auffalligem Verhalten

Beldstigung

Drogen

Gefahr fir Kinder/Kinderschutz gefidhrdet

Kinder werden zu Diebesopfern

Kinder bekommen beim Spielen alles mit

schlechter Einfluss auf Kinder

Leute auf der Szene kdnnen sich nicht benehmen

Asi-Benehmen auf der Szene

Konsumenten gehen in SeitenstralRen

Es wird kaum Riicksicht auf die Anwohner genommen

Ratten

Eigentumsminderung

mangelnde Hygiene

Kriminalitat

RINR[RrIR|IR|R|R[R[R[R|R|MN|R MW N

Polizei

Antworten gesamt 106

Hier spiegelt sich die breite Palette an bereits 6ffentlich geduBerten Kritikpunkten/Beschwerden seitens der
Anwohnerschaft deutlich wider.

3.22 Friedliches Miteinander auf der Griinfliche am Bremer Platz?
Der Rat der Stadt Minster hat beschlossen, dass die Drogenszene auch nach der Neugestaltung des Bremer
Platzes dort bleiben soll. Der Platz soll aber so gestaltet werden, dass die Griinflachen nicht nur von der Szene,

sondern auch von den Anwohnen und anderen Blirgern genutzt werden kann. Wir fragten: ,, Wie wirdest du
den Platz insgesamt gestalten/aufteilen, damit ein friedliches Miteinander aller moglich werden kann?“
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Tabelle 29: Wie konnte ein friedliches Miteinander erreicht werden? (Mehrfachnennungen)

Gestaltungsvorschlage fiir ein friedliches Miteinander Anzahl Anzahl
aller (n) (%)
nicht moglich* 21 43,7
Bereiche festlegen, klare raumliche Trennung 10 20,8
mehr Banke 4 8,3
mehr Sichtschutz 3 6,2
mehr Milleimer 2 4,2
weniger Polizei 1 2,1
mehr Polizeiprasenz 1 2,1
mehr Toiletten 1 2,1
mehr Bepflanzung 1 2,1
Teich 1 2,1
Umzdaunung 1 2,1
abgetrennter Spielplatz 1 2,1
Szene auslagern 1 2,1
Gesamt (N) 48 100

* [utopisch (2), Illusion (1), klappt nicht (4), keine Chance (3), unmdglich (6), nicht machbar
(1), schwer moglich (3), geht nicht (1)]

Die liberwiegende Mehrzahl der Drogenszene-Zugehorigen halt es nicht fir moglich, dass der Bremer Platz
gemeinsam mit anderen Biirgern in einem friedlichen Miteinander genutzt werden kann. 20,8% schlagen zu-
mindest vor, bestimmte Aufenthaltsbereiche festzulegen und so eine klare Abtrennung der Drogenszene vor-
zunehmen.

3.23 Vermiillung des Bremer Platzes

54 Personen haben sich zum Mull auf dem Bremer Platz gedufRRert. Davon ordnen nur 3 (5,5%) die Miillsituation
als nicht belastend ein [, es geht” (1), ,ertraglich” (2)]. Die Ubrigen 51 (94,5%) bewerten sie durchgehend nega-
tiv: ,,schlimm® (7), ,,nicht gut” (5), ,ganz schlecht” (1), ,furchterlich” (1), ,erschreckend” (1), ,, unverschamt” (1),
,verheerend” (1), ,,ubel” (1), ,eklig” (1), ,Sauerei” (1), ,beschissen/scheiRe” (10), ,, Dreckschweine” (1), ,primi-
tiv“ (1), ,asozial” (1), ,muss nicht sein” (1), ,Katastrophe” (3), ,,Umweltverschmutzung” (1), zu viel Mll (8),
Mull muss weg (1), ,,Stress” (1), und 3 Personen halten von der Vermillung ,gar nichts”.

Zu moglichen Griinden fur die Vermiillung liegen 26 Antworten vor. ,Gleichgiiltigkeit” / ,Verantwortungslosig-
keit” werden 12 Mal genannt. 7 Personen beurteilen den Miill als ,konsumbedingt” bzw. ,rauschbedingt”.
Neben ,Faulheit” (2) werden noch folgende Griinde angefiihrt: ,fehlende Empathie” (1), , keine Manieren ge-
lernt” (1), ,Leute sind respektlos” (1), ,,die Szene ist asimaRig drauf” (1), die Vermdllung ist ,menschenabhan-
gig” (1).

Vorschlage dazu, wie der Vermillung besser begegnet werden kénnte, wurden von 31 Personen eingebracht.
Davon schlagen 18 vor, mehr Entsorgungsmoglichkeiten zur Verfiigung zu stellen: ,mehr Milltonnen aufstel-
len“ (15) und ,mehr Spritzeneimer” (3). Fiinf Personen appellieren an mehr Eigenverantwortungs-Ubernahme:
,Jeder soll seinen Mill mitnehmen” (2), , Leute missen lernen, die Miilltonnen zu benutzen” (2), ,hoéhere
Selbstverantwortung” (1). Drei Befragte regen an, die Szenezugehdrigen an Miillprojekten zu beteiligen: , Kaf-
fee fur Mall“ (1), ,Belohnung geben” (1), ,Mdoglichkeit schaffen, damit die Leute selbst aktiv werden” (1). Wei-
tere Vorschlage sind ,mehr Banke” (1), ,mehr Kontrollen” (1) und ,,GeldbuRen verhdngen” (1). Zwei Personen
fordern haufigere Sduberungsaktionen der Abfallwirtschaftsbetriebe: ,Mill muss haufiger aufgesammelt und
entsorgt werden”.

Anmerkung: Wir erinnern daran, dass die Drogenszene nicht alleiniger Verursacher von Schmutz und Mill,
Uringeruch, Larm etc. ist. Auch z.B. die abendliche, den Bremer Platz passierende Partyszene ,setzt ebensolche
Akzente”. Darliber hinaus hinterlassen auch Spazierganger mit Hunden gelegentlich unvorbildlich deren , Hauf-
chen”.
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3.24 Bekannte Hilfsangebote fiir Drogenabhéngige

Die priméaren Drogenhilfeeinrichtungen in Minster (INDRO und Stadtische Drogenhilfe) sind den Drogenkon-
sumenten bestens bekannt, ein Hinweis darauf, welch hohen Stellenwert diesen Einrichtungen zugemessen
wird —was im Ubrigen durch den dokumentierten Frequentierungsumfang belegt wird (s. INDRO 2019). Er-
staunlicherweise werden substituierende Arzte nur von drei Befragten aufgelistet, obwohl sich 58,3% der Ge-
samtstichprobe in Substitutionsbehandlung befinden (s. 3.5). Auch die LWL-Klinik, in der der Grof3teil unseres

Klientels Entgiftungsbehandlungen macht, wird nur 5 Mal genannt:

Tabelle 30: Kenntnis von Hilfsangeboten fiir Drogenkonsumenten (Mehrfachnennungen)

Von 59 Personen, die sich zu Hilfs- Einrichtung bekannt Bekanntheitsgrad auf
angeboten geduRert haben, ken- (Basis: 126 Antworten) | der Basis von N=59 in %
nen

INDRO 59 100
Stadtische Drogenhilfe (Drobse”) 47 79,7
LWL-Klinik 5 8,5

Hdw 4 6,8
Substituierende Arzte 3 51

SKM 2 3,4

HuK 1 1,7
Psychologe 1 1,7
Streetwork 1 1,7
Begegnungszentrum 37 Grad 1 1,7

Chance e.V. 1 1,7

Caritas 1 1,7

3.25 Aufsuchende Sozialarbeit am Bremer Platz?

In den vom Quartiersmanagement ,Stadtraum Hauptbahnhof / Bremer Platz” initiierten Gremien und am
,Runden Tisch” taucht immer wieder die Fragestellung auf: ,,Wieso gibt es keine Sozialarbeit(er) auf dem Bre-
mer Platz?“ Ein GroRteil der Drogenszene-Zugehdrigen sucht (abgesehen von einigen, die selbst keine Drogen
konsumierenden, sondern ausschlieBlich Dealtatigkeiten nachgehen) nach unseren Erkenntnissen mindestens
einmal taglich das Drogenhilfezentrum des INDRO auf und hat bei Beratungsbedarf dort oft bereits konkrete
Ansprechpartner (die vornamentlich bekannt sind). Es gibt ein Hin und Her zwischen Szene und der nur ca. 100
m entfernten Einrichtung. Gibt es tatsachlich einen sozialarbeiterischen Hilfebedarf direkt auf der (Drogen-

)Szene oder wird ein solcher von auRRen konstruiert?

Wir haben deshalb die Drogenszene-Zugehdérigen diesbezlglich gefragt. Das Ergebnis: Knapp tber zwei Drittel
der Befragten (67,2%) pladieren fiir die Anwesenheit von Sozialarbeitern direkt auf der Drogenszene. Dies deu-
tet tatsachlich auf einen hohen Bedarf an aufsuchender Sozialarbeit fiir die Drogenabhangigen hin.

Tabelle 31: Bedarf an Sozialarbeitern auf der Drogenszene?

Aufsuchende Sozialarbeit ge- Anzahl Anzahl
wiinscht? (n) (%)
ja 39 67,2
nein 19 32,8
Gesamt (N) 58 100

Welche konkreten Hilfsangebote sollten Sozialarbeiter auf der Szene vorhalten?
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Tabelle 32: Mogliche Hilfsangebote von Sozialarbeitern
auf der Drogenszene (Mehrfachnennungen)

Hilfsangebote von Sozialarbeitern auf Anzahl
der Szene Antworten
(n)
Ansprechpartner sein 7
Gesprache 6
Vermittlung 6
Mobile Versorgung mit Essen und Ge- 5
tranken
Beratung 4
Spritzentausch und -entsorgung 4
Kondome verteilen 2
Ausstiegshilfen/Therapieangebote 2
Hygiene 2
Deeskalation von Gewalt 2
Erste Hilfe leisten bei gesundheitlichen 2
Problemen
Schlichtung bei Problemen mit Anwoh- 1
nern
Prasenz 1
Information 1
Safer-Use-Tipps 1
Wohnraumvermittlung 1
Zangen an Leute verteilen und zum 1
Spritzeneinsammeln motivieren
Gesamtzahl Antworten (N) 48

Hier wird zwar ein breites Spektrum moglicher Aufgaben fiir Sozialarbeiter aus Sicht von Drogenszene-
Zugehorigen aufgezeigt, allerdings fehlen teils konkrete inhaltliche Vorgaben — etwa: Ansprechpartner sein
woflr, Gespriche fiihren Uber welche Themen, Vermittlungen durchfihren wohin/an wen, Bera-
tung/Information anbieten woriiber? Darlber hinaus: In knapp 100 m Entfernung werden die Mehrzahl der
genannten Angebote im Drogenhilfezentrum des INDRO vorgehalten.

Anmerkung: Um ein klareres Bild Gber den konkreten Bedarf an Aufsuchender Arbeit durch Sozialarbeiter er-
fassen zu kénnen, d.h. in welchem Umfang, mit welchen Zielen und welchen konkreten Aufgabenstellungen
sollte diese Arbeit geleistet werden, flihrt INDRO wiederum eigeninitiiert und unfinanziert im August 2019 eine
spezielle Bedarfserhebung beziiglich aufsuchender Sozialarbeit auf der Drogenszene durch. Die Auswertung
dieser Erhebung soll moglichst noch im September 2019 erfolgen und abgeschlossen werden.

3.26 Welche zusatzlichen Hilfsangebote wiinschen sich die Befragten von der Stadt Miinster?

Zu dieser Frage liegen uns 27 Antworten vor. Dabei steht die Wohnraumproblematik klar im Vordergrund
(40,7%) (s.a. 3.4). Gewiinscht werden ,,mehr Hilfe bei der Wohnungssuche” (3), ,,mehr Wohnungen“ (7), ,mehr
Hilfe fir Wohnungslose” (1). Die weiteren vorgetragenen Wiinsche sind: ,,mehr Akzeptanz gegeniiber Drogen-
abhangigen” (3), , haufiger Miillentsorgung” (2), ,groRerer Konsumraum® (2), ,zweiter Spritzenautomat” (1),
,ordentliche Schlafunterkunft fiir Frauen” (1), ,unkomplizierte Antragsformulare” (1), ,,mehr Suchttherapeu-
ten” (1), ,mehr Entgiftungsplatze” (1), ,Diamorphinambulanz bereitstellen” (1), ,Selbsthilfe starken” (1),
,Paarberatung” (1), ,Hinwirken auf Anderung des BtMG*“ (1).
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3.27 Einrichtung einer Diamorphinambulanz

Die liberwiegende Mehrzahl der Drogenszene-Zugehorigen (85%) pladiert fiir die Einrichtung einer Diamor-
phinambulanz in Minster.

Tabelle 33: Diamorphinambulanz einrichten?

Diamorphinambulanz ein- Anzahl Anzahl
richten? (n) (%)
ja 51 85
nein 9 15
Gesamt (N) 60 100

Sie begriinden dies folgendermaRen:

Tabelle 34: Griinde fiir die Einrichtung einer Diamorphinambulanz
(Mehrfachnennungen)

Grlnde, die fir die Einrichtung einer Diamorphinambu- Anzahl
lanz sprechen Antworten (n)

Sauberer Stoff 10

Reinheitskontrolle

Original besser/vertraglicher als Substitute

Weniger Beschaffungskriminalitat

Hohere Sicherheit, weil unter Aufsicht injiziert

Verbesserte Gesundheit

Entkriminalisierung

Weniger Drogentote

Weniger Ankauf von Heroin auf der StraRe

Bedarf ist da

Hilft den Leuten

Macht das Leben einfacher

Verniinftige Substitution

Methadon gibt nicht das, was ich brauche (Kick)

Mehr Leute, die aufhoren

RlIR[IRPRIRPIRPRIPIRIPIWW[(_|D|[D|UT|0

Leichterer Entzug

S
(e}

Antworten gesamt (N)

Die wesentlichen positiven Effekte von Diamorphinbehandlungen werden genannt (siehe Passie et al. 2019).

Von den 9 Personen (15%), die sich gegen die Einflihrung einer Diamorphinambulanz ausgesprochen haben,
nannten vier Griinde fir ihre ablehnende Haltung: Drei von ihnen vertreten die Auffassung, dass iber Diamor-
phinabgabe keine Abstinenz erreicht werden kénne. Die vierte Person unterbreitet den Vorschlag, die gangige
Substitution (gemeint ist hier die Behandlung mit Methadon, Buprenorphin) zu verlangern und dann zu entgif-
ten.

Anmerkung: Diamorphin ist in Deutschland seit 2009 als Substitutionsmedikament fiir Opioidabhangige zuge-
lassen und steht unter sehr strengen und eng gesetzten Rahmenbedingungen als Regelleistung der Gesetzli-
chen Krankenversicherungen zur Verfligung (zur Wirksamkeit dieser Behandlungsform und zu rechtlichen
Rahmenbedingungen siehe z.B. Passie et al. 2019 und Langsdorff & Weber 2019).
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4. Zusammenfassung der Ergebnisse

Trotz fehlender Fordermittel und schwieriger personeller Ressourcenlage haben wir mit unserer Erhebung eine
angemessene Samplegrofle erzielt, um ein reprasentatives Meinungsbild der Drogenszene-Zugehorigen in
Miinster vorstellen zu kdnnen. Die Datenlage liefert eine breite Palette an relevanten Informationen und einige
wichtige Erkenntnisse Uber die mit der Neugestaltung der Griinanlage des Bremer Platzes verkniipften Prob-
lemkonstellationen, die im Verlauf des verbleibenden Planungsprozesses ,mitgedacht” bzw. bericksichtigt
werden sollten. Letztlich kénnen die Untersuchungsergebnisse aber nur eine Momentaufnahme widerspiegeln:
Die Szene unterliegt einem permanenten Wandel (beeinflusst u.a. durch die Versorgungslage mit Drogen (be-
zogen auf verfligbare Mengen), die zu bestimmten Zeitpunkten verfiigbaren und /oder praferierten Substan-
zen, die Intensitat polizeilichen und strafrechtlichen Verfolgungsdruckes, Wetterlagen, wechselnde Wohnsitua-
tionen und finanzielle Bedingungen, verdnderte Szeneverhaltnisse und Personen(gruppen) etc.) und ist kein
starres Gebilde/Geflige.

Skizzieren wir die wesentlichen Ergebnisse dieser Erhebung:

e 39,6% der Drogenszene-Zugehorigen sind ohne festen Wohnsitz.

e 58,3% der Drogenszene-Zugehorigen befinden sich in Opioid-Substitutionsbehandlung.

e 51,8% der Drogenszene-Zugehorigen halten sich mindestens 1 Mal taglich auf der Szene auf, 31,0%
zwei- bis dreimal pro Woche.

e Von den Szenebesuchern halten sich 58,6% zwischen einer bis mehrere Stunden auf der ,,Platte” auf.

e Die Szene hat fiir Drogenkonsumenten groRe Bedeutung als gelebter Sozialraum.

e Die Hauptgriinde fiir den Aufenthalt auf der Szene sind neben Drogenerwerb und —konsum vor allem
auch die Pflege sozialer Kontakte.

e 39,7% der Drogenszene-Zugehorigen konsumieren trotz vorhandenem Drogenkonsumraum auf der
Szene, wenn der Konsumraum geschlossen ist, Wartezeiten wihrend der Offnungszeiten entstehen
oder weil Zugangsbeschrankungen aufgrund der Rechtsverordnung des Landes greifen.

e Als Entsorgungsorte fiir Konsumutensilien werden gleichermaBen INDRO und Miilleimer/-tonnen ge-
nutzt.

e  Erhohte Polizeiprasenz wird als wesentlichste Verdanderung seit Beginn der Umbauarbeiten am Bremer
Platz wahrgenommen.

e Als Begriindung flr die Szenekonzentration auf der Nordseite der Griinanlage werden Polizei und feh-
lender Sichtschutz genannt.

e 67,9% der Drogenszene-Zugehorigen bestatigen, dass ein Verdrangungsprozess vom Szenetreffpunkt
eingesetzt hat. Als treibender Faktor werden zu viele Polizeikontrollen benannt. Eine vermehrte Pra-
senz von Polizei und Ordnungsamt und forcierte Uberwachungs- und KontrollmaRnahmen resultieren
in Verunsicherung und befeuern Verdrangung und Selbstverdriangung (von Teilen) der Szene (Abwan-
derung in Seitenstrallen, Hauseingange, Hinterhofe).

e 75,9 der Drogenszene-Zugehdorigen fiihlen sich auf der Szene beobachtet, und zwar zu 75% von der Po-
lizei.

e 69,1% der Drogenszene-Zugehorigen pladieren fir mehr Sichtschutz, der primar durch Bepflanzung
hergestellt werden soll (z.B. Busche, Hecken, Baume).

e 83,3% der Drogenszene-Zugehorigen wiinschen sich besseren Wetterschutz durch (iberdachte Fla-
chen. Weitere wesentliche Vorschlage sind die Errichtung eines Pavillons oder von Bushaltehduschen.

e Eswird eine breite Palette an Sofortmafien zur Gestaltung des Bremer Platzes vorgeschlagen (s. 3.17).

e 83,3% der Drogenszene-Zugehorigen bestdtigen eine erhdhte Polizeiprasenz und Zunahme an Kon-
trollaktivitaten.

e Auch die polizeilichen KontrollmaBnahmen direkt auf der Drogenszene haben zugenommen.

e 79,3% der Drogenszene-Zugehorigen empfinden die Vermischung unterschiedlicher Szenen als nicht
storend.
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e 93,3% der Drogenszene-Zugehorigen halten Anwohnerbeschwerden fiir gerechtfertigt und benennen
eine Vielzahl von méglichen begriindeten Beschwerdeanldssen von Anwohnern, wie z.B. Mull/Dreck,
Larmbeldstigung und 6ffentlichen Konsum.

e 43,7% der Drogenszene-Zugehdrigen halten es nicht fiir moéglich, auf der Griinfliche am Bremer Platz
ein sozialvertragliches Miteinander von Szene(n) und anderen Nutzern erzielen zu kénnen. 20,8%
schlagen eine klare raumliche Abgrenzung der Szene von den (ibrigen 6ffentlichen Griinflaichenberei-
chen vor.

e 94,5% der Drogenszene-Zugehorigen bewerten die Millsituation am Bremer Platz als nicht akzeptabel.
Vorgeschlagen wird die Bereitstellung von zuséatzlichen Mill- und Spritzenentsorgungsmaoglichkeiten.

e Die Drogenhilfeeinrichtungen INDRO e.V. (100%) und Stddtische Drogenhilfe (79,9%) sind den Drogen-
szene-Zugehorigen bestens bekannt. Andere Hilfeanbieter werden nur in geringer Zahl angegeben.

e 69,7% der Drogenszene-Zugehorigen wiinschen sich die Anwesenheit von Sozialarbeitern direkt auf
der Drogenszene (Aufsuchende Soziale Arbeit) mit einem breiten Leistungsangebot.

e 85% der Drogenszene-Zugehdrigen befiirworten die Einrichtung einer Diamorphinambulanz in Mins-
ter. Die angeflihrten Argumente entsprechen der Forschungs- und Literaturlage.

Schlussanmerkung: INDRO hat bereits friihzeitig auf folgende Problematik hingewiesen: Das Grundproblem fiir
alle, die sich um die Zukunft des Bremer Platzes sorgen und um eine sozialvertragliche Neugestaltung des Plat-
zes bemiihen, ist und bleibt die Prohibition, d.h. das Verbot bestimmter Substanzen/Drogen und die Kriminali-
sierung der Konsumenten.

Wir wissen: Der Bedarf an verbotenen Substanzen, und der existiert nun einmal in nicht unerheblichem Aus-
mal3, erzeugt einen sich selbst regulierenden, von auRen nur minimal beeinflussbaren Schwarzmarkt® und fiihrt
zur Ausbildung von Szenen und Szenetreffpunkten. Wir haben es zu tun mit Betdubungsmittel- und weiteren
strafbaren Handlungen (direkte und indirekte Beschaffungskriminalitat, Dealerei, Prostitution, aggressivem
Verhalten und koérperlicher Gewalt (primdr untereinander: konkurrierende Dealer, verschiedene ethnische
Gruppierungen, Rassismus auf der Szene).

Verbote und Straf- und Haftandrohung halten keinen Dealer vom Dealen ab (hohe Profite), keinen Konsumen-
ten vom Konsum (Abhé&ngigkeitserkrankung mit teils massiver psychischer und physischer Verelendung, Strafta-
ten zur Drogenfinanzierung, geringe Stoffqualitat mit schadlichen Strecksubstanzen).

Das Betaubungsmittelgesetz (BtMG) ist Bundesgesetz. Der Stellhebel fir einen drogenpolitischen Wandel muss
folglich in Berlin ansetzen! Allerdings: Obwohl mittlerweile von vielen anerkannten Experten (und selbst inner-
halb der Reihen der Polizei) gefordert (beispielhaft: Dauber 2019), sind wir auf (entscheidungsmachtiger) politi-
scher Ebene noch weit entfernt von einer Entkriminalisierung der Konsumenten und einer staatlichen Regulie-
rung des Verkaufs bisher illegalisierter Substanzen. Leidtragende bundesdeutscher restriktiver Verbotspolitik
(Prohibition) sind und bleiben nicht nur die Drogenkonsumenten, sondern auch die Gesellschaft als Ganzes.
,Denn malgebliche Ziele, die man im Drogenbereich mit prohibitiven MaBnahmen erreichen will, wie weniger
Konsument_innen, geringere Verfligbarkeit von Substanzen, weniger drogenbedingte Schiaden und Delikte,
werden Jahr fiir Jahr verfehlt. Nie haben so viele Menschen so viele verschiedene Drogen konsumiert. Nie wa-
ren die Verfligbarkeit so groRR und die Preise so moderat.” (Schaffer 2019, 16).

In Minster werden insbesondere die Anwohner des Bremer Platzes auch weiterhin die massiv ausgepragten
prohibitionsbedingten Problemkonstellationen, wie etwa offene Drogenszene, offenes Konsumgeschehen,
Dealtatigkeiten, Nutzung des 6ffentlichen Raumes und von Hauseingangen als Toilette, Vermillung, Spritzen-
funde, Polizeirazzien, etc. tagtaglich zu spiren bekommen. Werden Verstofle gegen das BtMG nicht zumindest
toleriert — andere Straftaten sollten rigoros verfolgt werden -, wird sich die Szene liber kurz oder lang nachhal-
tig an andere Orte verfliichtigen, die uns beschéaftigende Problematik dorthin mitnehmen.

*[Die Sicherstellungsbemuhungen (,,Rauschgiftfunde/-beschlagnahmungen®) hinsichtlich illegalisierter Substan-
zen/Drogen durch Polizei, Bundespolizei und Zoll bewirken keine oder kaum splrbare kurzfristige Versorgungs-
rickgange auf dem Schwarzmarkt (Stover & Gerlach 2012). ,,Der Schwarzmarkt potenziert die moglichen nega-
tiven Folgen von Drogenkonsum — kein Jugendschutz, kein Verbraucherschutz, Finanzierung der organisierten
Kriminalitat und Drogenkriege weltweit. Wer siichtig ist oder einen problematischen Substanzkonsum prakti-
ziert, braucht Hilfe statt Strafverfolgung.” (Kappert-Gonther, Mihalic & Graf 2019).]
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Solange das Drogenverbot existiert, diejenigen, die dagegen verstoRen, kriminalisiert werden (und das sind in
erster Linie die Konsumenten), so lange werden wir auch zuklnftig immer wieder mit den beschriebenen Kon-
sequenzen konfrontiert werden.
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Anonymer Fragebogen von INDRO

Wie du weilt, soll parallel zum Umbau der Bahnhofsostseite auch die Griinfliche am Bremer Platz
neu gestaltet werden. Der Planungsprozess ist bereits in vollem Gange. INDRO hélt es fiir duRerst
wichtig, dass auch das Meinungsbild der Drogenszene-Zugehorigen erfasst und in die Planungsgre-
mien eingebracht werden kann. Dieser Fragebogen dient deshalb dazu, die Szene an der Neugestal-
tung zu beteiligen und ihr Gehér zu verschaffen. Die Ergebnisse dieser anonymen Befragung werden
von uns in den Planungsgremien vorgestellt, damit auch die Szeneinteressen bei der Umgestaltung
des Bremer Platzes Berlicksichtigung finden kénnen.

1. Geschlecht?  [] maénnlich [Oweiblich [ divers
2, Alter:
3. Wie ist Deine aktuelle Wohnsituation?*

[ Ich lebe auf der Stralle O ich wohne in einer Notunterkuntt
[ Ich komme bei Freunden unter O ich lebe in einer eigenen Wohnung/WG (m| Sonstiges:

4. Bist du in einer Substitutionsbehandiung? ja [J nein O
5a. Wie haufig héltst du dich auf der Platte am Bremer Platz auf?*
O 1xtaglich [] mehmmals tiglich [] 2-3 xwéchentlich []  Sonstiges:
5b. Wie lange héltst du dich auf der Platte am Bremer Platz auf?*
O mehrere Stunden O eineStunde [0 Hangt von der Versorgungslage mit Drogen ab

00  Hangt davon ab, ob ich dort Freunde/Bekannte treffe L1 Sonstiges:

6. Welche Bedeutung hat der Bremer Platz fir Dich?

7. Warum héltst Du Dich am Bremer Platz auf?* Soziale Kontakte [] Drogenkauf [J  Drogenverkauf [J
O progenkonsum [ Uberachtungsplatz [ Sonstige (wenn ja, welche):
8. Wo konsumierst Du in der Regel? Im Indro [7] Auf der Szene []zu Hause [ Sonstiges []

Falls du auf der Szene konsumierst, warum nicht im Indro?

9. Wo entsorgst Du Deine gebrauchten Konsumutensilien?

10. Was hat sich seit Beginn der Bauarbeiten auf der Bahnhofsostseite fiir Dich veréndert?

11. Was meinst du, warum sich die Szene nicht weiter auf der Griinanlage verteilt?

12. Wiirdest du bestétigen kénnen, dass sich immer mehr Leute zum Konsumieren und Dealen in Seitenstraﬂén. Hauseingénge
und Hinterhéfe zurlick ziehen? ja [0 nein [

Falls ja, warum ist das so?

13. Fhist Du Dich am Bremer Platz beobachtet? ja O nein]

Falls ,ja“, durch wen?

14a. Wirdest du mehr Sichtschutz befirworten? ja [ nein O

Falls ja: Hattest du einen konkreten Vorschlag, was fiir ein Sichtschutz installiert werden solite?




14b. Wiirdest du dir mehr Wetterschutz (Wind-, Regen- und Sonnenschutz wiinschen)? Ja O nein O

Falls ja: Hattest du konkrete Vorschlage dazu, wie man dies baulich umsetzen kénnte?

15. Hattest du Vorschlage dazu, was aktuell noch verandert werden sollte (schon bevor mit den endgliltigen UmbaumaRnah-
men begonnen wird)?

O Nein O Ja, namiich:

16. Hat die Polizeiprasenz seit Beginn der Umbauarbeiten zugenommen? Ja [J nein[J

Falls ja, wie &uRert sich das?

17. Wie héaufig kontrolliert die Polizei/Bundespolizei direkt auf der Platte?

18.a Stért dich die Vermischung der Szene (Drogen-, Trinker-, Wohnungslosenszene) Ja O nein O

Falls ,ja", warum?

18.b Wie konnte die Situation verandert werden?

19. Glaubst du, dass die Anwohner*innen berechtigte Griinde haben, sich liber die Szene zu beschweren? ja a nein O

Falls ja, warum?:

20. Der Rat der Stadt Miinster hat beschlossen, dass die Drogenszene auch nach der Neugestaltung des Bremer Platzes dort
bleiben soll. Der Platz soll aber so gestaltet werden, dass die Griinflichen nicht nur von der Szene, sondern auch von Anwoh-
ner‘innen und anderen Blirger‘innen genutzt werden kann. Wie wiirdest du den Platz insgesamt gestalten/aufetielen, damit ein
friedliches Miteinander aller moglich werden kann?

21.a Was haltst Du von dem Mill auf dem Bremer Platz?

21.b Was glaubst Du, warum der Platz so vermiillt wird? Wie kénnte man die Mullsituation besser regeln?

22. Welche Hilfsangebote fiir Drogenabhangige kennst du in Miinster?* INDRO O stadtische Drogenhilfe (,Drobse") O

Sonstige (wenn ja, welche):

23. Fandest Du es gut, wenn Sozialarbeiter*innen sich taglich fiir langere Zeit am Bremer Platz als Ansprechpartner*innen
aufhalten wiirden? ja 1 nein[J

Falls ja, welche konkreten Hilfen sollten sie direkt auf der Szene anbieten und warum?

24. Welches weitere Hilfsangebot wiirdest Du Dir von der Stadt Minster wiinschen?

25. Warest du fir die Einrichtung einer Diamorphinambulanz/ arztliche Verschreibung von reinem Heroin? Ja [] nein []

Falls ja, warum — falls nein, warum nicht?

* = Mehrfachnennungen maglich
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